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2.1 Signo: etimologia _
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Pelo menos hipotéticamente, 2 palavra signo,
através do latim “signum’”, vem do étimo grego sec-
nom, raiz do verbo"‘qgg’ggr”,"‘eXH;Ma,pT:E@?’
eu, em portugués, por exem-
a e, possivelmente,

-

€% (daquele idioma) e que d

1.5% plo, secgdo, seccionar, sectdrio, seit

£ (45 39 . i
{”’hﬁv_w_h,sec'ulo (~em espanhol, “siglo ) e sigla. / Do derivado ot
7 latino. sio numerosas, € EXpIESSIVas, as palavras que=——

\ ﬁompnseram em nossa lngua: sinal, sina, sino,

" senha, sinéta, insignia, insigne, destgnio, desenho, ace-
no, significar etc. ; Ll

A Taiz primitiva parece indicar que “signo” seria

algo’ que se referisse a uma coisa maior do qual foi

extraido: uma folha em relagio a uma @&rvore, um
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dente em relagdo a um bicho etc. Nesta acepgio, “sig-
no’f apresentaria um estreito vinculo com duas das
mais usuais dentro das chamadas figuras de retdrica:
a metonimia (w‘%ﬁ objeto por
uma palavra designativa de outro: ez velas—sin=—
gravam a bafa™) ¢ a sinédogire (peta qual se emprega
-a parte pelo todo, o_todo pela parte etc.: “Vi passa-
rem por mim dois olhos maravilhosos”). Claro que as
figuras de retérica sdo aplicdveis também as lingua-
gens nao-verbais: na publicidade, na danca, na de-
coragao, no cinema, na televisio etc.

: Mas o que me parecem tentadoras sio as rela-
¢oes que se podem estabelecer entre desenho, desig-

nificado, pois essas relacdes parecem Confluir para o
entendgneqto de “signo” como “projeto_significante”,
como “projeto que visa a um fim significante”, Con-
sidere-se, por exemplo, no campo do desenho indus-
trial, o protétipo como signo (desenho, propésito,
significagdo), para se constatar que ndo é arbitrario es-
tender ao mundo dos produtos industrializados a visdo

_da linguagem, ainda mais que desenho, propdsito e

S{gnffchgdo podem emparelhar-se, pela ordem, aos
nivels sintatico, semdntico e pragmdtico do signo, cuja
explanagdo veremos mais adiante.

CPavicy N e omxr oo
2.2.1 Definicdo P ol I e ids kil

De qualquer forma, convém reter a idéia de signo
enquanto . alguma coisa que substifui outra. Assim
procede Charles Morris, um dos estudiosos da lin-
guagem ao nivel do comportamento, baseado nas ex-
periencias de Pavlov sobre os reflexos condicionados.
Assim como 0 toque de uma sinéta, paulatinamente,
vai provocando, num cachorro, uma seqiiéncia de rea-
¢Ooes §emelhantes a que antes lhe provocara a visdo
do.ahmento. (ao qual o toque fora condicionado),
assim um signo pode ser definido como tdda coisa
que._substitui_outra, de modo a desencadear (em re-
lagéo a. um terceiro) um complexo analogo de rea-
¢oes. Ou ainda, para adotar a definicAo do fundador -
da Semiftica, Charles Sanders Peirce (1839-1914):

TS

Signo, ou- “representame” é-tdda coisa "que substitui
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nio (tdo patentes na palavra inglésa ”desigm’*-’oﬁ?’f :

outra, representando-a para_alguém, sob certos as-
pectos e em certa medida.

2.2 Semidtica, Semiologia, Estruturalismo

Peirce, filésofo, légico e matemdtico norte-ameri-
cano, foi o primeiro a tentar uma sistematizagdo cien-
tifica do estudo dos signos, com o trabalho que levou
‘o titulo Logic as Semiotic: The Theory of Signs (“L6-
gica enquanto Semidtica: A Teoria dos Signos”), com-

. posto de artigos que escreveu entre 1893 ¢ 1910. Sua

vasta obra, versando sobre diversissimos tépicos, s6
recentemente comegou a ser compilada e reconhecida,
esparsa que se encontrava sob a forma de artigos, co-
municacdes e manuscritos; € a éle que se deve, alids,
a cunhagem da palavra pragmatismo, que, com Wil-
liam James e Dewey, iria caracterizar, em boa parte,
o pensamento ¢ o comportamento americanos. Mesmo
assim, sua obra vem inseminando o pensamento € 0s
métodos de numerosos estudiosos de primeira plana,
entre os quais Morris, Ogden, Richards e Roman Ja-
kobson (“formalista” russo, hoje radicado nos Esta-
dos Unidos, o mais eminente criador-representante da
Lingiifstica_Estruturalista).

Na Europa, os estudos sdbre signo e linguagem
vém ganhando grande impulso, de uns anos a esta
parte, especialmente gragas ao trabalho desenvolvido
pela Ecole Pratique des Hautes Etudes (Centre d’Etu-

* des de Communications de Masse), de Paris, que edi-

ta a revista Comunications, onde se destacam, entre
outros, Roland Barthes e Edgar Morin; na Itélia, Um-
berto_FEco segue a mesma orientagao, que. se funda
na Lingiiistica Geral, de Ferdinand de_Saussure, cujo
pensamento se enfecha no “Cours de Linguistique Gé-
nérale”, que ministrou na Universidade ‘Genebra
entre 1906 ¢ 1911-¢ que foi compilado por alguns
de seus alunos. Na Europa, a Semibtica é chamada
de Semiologia ¢ se apresenta fortemente vincada pelo
parti pris” lingiifstico"de suas origens, como se pode
observar pela nomenclatura de suas prircipais nogdes:
denotag@o e conotagdo, significante e significado.+Po-
rém, mesmo no sefor da Lingiifstica Estruturalista,
um Roman Jakobson néo oculta suas preferéncias por
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Peirce, cujo orientagio também acolhemos. Cumpre
ainda anotar que, ao_contato da Lingiifstica Estrutural,
desenvolveu-se a Antropologia Estrutural, cujo prin-
cipal Tepresentante, L&vi-Strauss, tem particular .im-
portincia para nés, brasileiros: sua obra, Tristes Tro-
picos, contém estudos, hoje classicos, sébre os nossos

indios.

N 4
2.3 Classificagdo dos signos yp<~a 29 Talun;

) T_ZOC” o o
Em relacdo ao referente, ou seja, a coisa a que
se refere ou designa, o signo pode ser classificado em:

a. Index ou Indicess‘qﬁgr%?) mantém uma relacdo
direta com o seu referente, ou a coisa que produz
o signo. Exemplos: chdo molhado, indicio de que
choveu; pegadas, indicio de passagem de animal ou
pessod; uma perfuragdo de bala; uma impressdo di-
gital etc.

b. Icone, quando possui alguma semelhanga ou ana-

logia com o seu referente. Exemplos: uma fotografia,

uma estdtua, um esquema, um pictograma.-—= T o

c. Simbolo, quando a relagio com o referente ¢
arbitrdria, convencional. As palavras, faladas ou es-
critas, em sua maioria, sdo simbolos. Quando eu pro-
nuncio os fonemas correspondentes a mesa, Por exem-
plo, o som complexo que emito designa um determina-
do objeto por convengdo estabelecida (embora muito
se possa discutir sébre a genética morfolégica désse
tipo de signos). J4 a palavra escrita, desenhada —
mesa — que representa aquéles fonemas, inclui-se
entre os simbolos por se tratar do signo de um signo,
como observa Charles Morris.

.- De outra parte, claro € que Certos signos_par-
ticipam de uma natureza dupla, e até tripla. Um
exemplo é a cruz, a cujo significado_icOnico primeiro
(instrumento de tortura) se sgperp§e um referente
simbdlico_dominante (simbolo do cristianismo); uma
impressdo digital é um signo de tipo indicial-icdnico,
mas participa também do simbolo quando utilizada,
por exemplo, como marca de uma emprésa grafica.
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Nos sistemas verbais ocidentais (palavras), de natu-
reza simbélica, como vimos, fazem excegdo certas pa-
lavras -ou conjuntos de palavras que buscam imitar
complexos sonoros naturais ou artificiais (vozes de
animais, ruidos de mdquinas etc.): sdo as chamadas
palavras OW que participam também do
icone. LD 5 ~nnvofo 7/ Veo

Para concluir éste tépico, convém observar que a
nomenclatura aqui adotada sofre variagdes conforme
os autores, mesmo os da tradigdo anglo-saxOnica (para
nio falarmos dos que se prendem a vertente saussu-
riana). Suzanne K. Langer, por exemplo, chama de
sinal ao que aqui denominamos index ou indice; nesta
mesma acepgao, alids, a utilizamos em portugués: “rua
molhada, sinal de que.choveu”.-De nossa parte, reser-

vamos a palavra sinal para designar a manifestacdo

fisica, concreta, de um signo.

S~

2.4 Niveis do signo
-

Um_processo_signico_pode_ser estudado em trés
niveis: ~ B
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sintdtico, quando se refere as relagdes formais dos
signos entre si; s
semdntico, quando envolve as relagdes de significado,
entre signo e referente (¢ o_nivel denotativo, do sig-
nificado primeiro ou léxico, ou seja, j4 consignade
em diciondrio ou c6digo); :
pragmdtico, nivel que implica as relagdes significan-
tes com o intérprete, ou seja, com aquéle que utiliza
os signos (em térmos lingiiisticos, € o nivel da cono-
tagdo, dos significados deflagrados pelo uso efetivo do
signo). . : Corndadn v =

E preciso notar que, no uso corrente, a Semdn-
tica, disciplina que estuda os significados, abrange
também o nivel pragmaético. :

2.5; Intérprete e “interpretante”
Embora a expressdo peirceana interpretant seja
usualmente traduzida por “intérprete”, convém escla-
29
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recer que interpretante ndo designa tio sdmente o in-
terprete ou usudrio do signo, mas antes uma espécie

de Supersigno ou Supercédigo, individual ou coletivo,-

que reelabora constantemente o seu repertério de sig-
nos em confronto com a experiéncia, conferindo aos
signos, em dUltima instdncia, o seu significado real
prético. O interpretante, assim, nfo.é_uma_“coisa”..

nas antes O processo_relacional pelo qual os_signos

‘sﬁo absorvidos, utilizados e criados.

T S s
2.9 A questao do significado

Referéncia

Simbolo Referente

O esquema acima, de Ogden e Richards, cons-
tui uma simplificacdo da relagdo triddica estabelecida
por Peirce para os signos em geral: a idéia de “re-
feréncia” ou “pensamento” absorve as idéias de “in-
terpretante” e “base”. Ogden e Richards o estabele-
ceram principalmente tendo em vista o problema do
significado nos signos verbais: a linha pontilhada in-

dica que ndo h4 ligacio direta entre o signo ¢ o re-

ferente, ou melhor, e "a relacio & -apenas conven-
clonal e _que s6 adquire significado em funcdo do
mterprete. Embora os signos de natureza analdgica
(indiciais e iconieos) ndo se enquadrem perfeitan?en;
te nessa situacdo, ndo h4 divida que esta pode ser
estendida também a éles, uma vez que o problema do
significado fica claramente definido como uma fun¢do

i (}o intérprete. Ou, como diria Carnap: “o_significado

ER)

Ja Korzibsky, fundador da Seméntica Geral, preo-
cupou-se-em estabelecer uma escala dos graus de abs-
t\ragao do signo, visando “dar um sentido mais puro
as -palavras da tribo” (Mallarmé) :
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acontecimento espacio-temporal (estrutura atomi-
ca ou relagdes estruturais do objeto);
"0 objeto (referente) :
o signo ou rétulo que designa o objeto
“descrigdo do objeto
inferéncias da descricéo
outras inferéncias e abstragdes

[y

Para Korzibsky, ndo confundir os graus de abs-
tragio — saber em que grau de abstragdo sc estd
falando — constitui a medida  saneadora basica para
se atingir o significado preciso na utilizacdo dos sig-
nos, impédindo, em primeiro lugar, que confundamo:
o signo .com o seu referente e, em segundo lugar, que.

" sejamos levados a prestar indevida atencdo ao dis-

curso vazio e ao bla-blad-bld. Outra medida prética
proposta por Korzibsky nesse sentido € a de apor a
devida data ao nome préprio de uma pessoa, cujo pro-
nunciamento estivermos citando (Getllio Vargas,
1930: “Fagamos a revolugdo antes que O povo a
faca”), a fim de evitarmos a tendéncia a considerar
uma personalidade (ou uma fase da histéria) como um
todo tUnico, coerente e nio-contraditério. Engenheiro,
matemAtico, semanticista e conde_ _le_ggés, naturaliza-
do norte-americano, Korzibsky, em seu trabalho ba-
sico (Science and Sanity, 1933), denuncia a logica
aristotélica, declarando que todos os assuntos devem
sempre terminar em aberto, com um efc. E éste € jus-
tamente o nome da revista publicada trimestralmente
pela Sociedade Internacional de Seméntica Geral, cujo
presidente é S. I. Hayakawa. Em trabalho recente
(Le langage et la société, Gallimard, 1966), Henri
Lefebvre ataca duramente os Korzibskyanos, especial-
mente Hayakawa e Stuart Chase, acusando-os de
transformarem a Seméntica Geral numa panacéia para
todos os males do mundo.

2.7 Texto e contexto

Embora a palavra texto tenha como referente
“conjunto verbal”, podemos esténdé-la aos signos em
geral, definindo texto como um processo de signos
que tendem a eludir seus referentes, tornando-se re-
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ferentes de si mesmos e criando um campo referencial

préprio. Assim entendido, o texto se move como uma

{ estrutura sintdtica, a que comumente chamamos de
“forma”. Por contexto, entendemos um processo de
signos cuja coeréncia ou unidade é suscitada direta-
mente pelo referente (coisa ou situagdo a que os
1 1 signos se referem). Estarfamos aqui mais dentro do
41 - nivel semantico-pragmatico, a que ordiniriamente cha-
1 mamos de “contetido”. Claro que a demarcagdo entre
g L os niveis s6 ¢ nitida para efeitos de metalinguagem
critica e analitica; na realidade concreta, os niveis se
interrelacionam isomorficamente (isomorfismo = pro-
cesso de identificagio fundo-forma). Um exemplo in-
teressante da passagem de um contexto para um fexto

€ o poema “O nome em si”, de Manuel Bandeira,
que transcrevemos:

Antdnio, filho de JOAO MANUEL GONCALVES DIAS e
i VENANCIA MENDES FERREIRA

ANTONIO MENDES FERREIRA GONCALVES DIAS
'ANTONIO FERREIRA GONCALVES DIAS -
GONCALVES DUTRA
GONCALVES DANTAS
GONGALVES DIAS
GONGALVES GONCALVES GONCALVES
GONCALVES
; DIAS DIAS DIAS DIAS DIAS
DIAS GONGALVES

DIAS GONCALVES

GONGALVES, DIAS & CIA.
GONCALVES, DIAS & CIA.
Dr. ANTONIO GONGALVES DIAS
Prof. ANTONIO GONGALVES DIAS
EMERENCIANO GONCALVES DIAS

EMERILDO GONGCALVES DIAS
AUGUSTO GONSALVES DIAS

Ilmo. ‘¢ Exmo. Sr. AUGUSTO GONCALVES DIAS
"GONSALVES DIAS

DIAS GONCALVES
GONCALVES DIAS
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Pelo processo que éle préprio denominou de_des-
constelzzagag,_Mmuundﬁma___escomandonE'
Tome “Gongalves Dias” todo o seu “contetdo”, para
reduzi-lo_simplesmente a0 nome de alsrugrp porventura

—chramado Gongalves” Dias. O processo utilizado € o
da repeti¢do, da redundancia, afetado por “distirbios”
informacionais (inversio de nome e sobrenome, aci-
dentes de grafia, formas de tratamento etc.), de modo
a produzir algo assim como uma fenomenologia por
mesmerizagao, hipngtica e alienante. No fim désse pro-
cesso fenomenoldgico, resulta o nome “Gongalves
Dias”, limpo, perante apenas si mesmo.

O _significado € uma relagdo entre o interpretante
do emissor e o mterpretante do receptor; é uma funcdo
dos respectxvo§ “repertonos” confrontados na prética
efetiva dos signos. A seguinte historieta ilustra o fe-
némeno: Um gardto recém-alfabetizado costumava
passar, em companhia da irmi, j& ginasiana, em frente
a um edificio onde se lia “Escola.de.Arte”. Intrigado,
perguntou a irmd: “Escola “de arte. .. que é 15507”
E a irmi: “Escola de arte... onde se ensina arte”. E
gle: “Puxal... Deve ser uma bagunca!” Para éle, “ar-
te” significava “molecagem”, “peraltice”, de acdrdo
“com o repertério que lhe forneciam os ralhos da mée
(“Bsse menino vive fazendo arte”).

2.9 Condicz‘onamenta e signo-sintese

As 1lustragoes de que agora trataremos -fazem par-
te de uma série compilada por meus alunos (3.° ano)
de Teoria da Informacio, da Escola Superior .de De-
senho Industrial, da Guanabara, em 1965, e destinada
d mostrar o piggg'se—JiP formacdo_dos_signos, por
condicionamento.

A primeira figura reproduz um andncio através
do qual uma emprésa financiadora langou seus titulos

_ (letras_de cAmbio) no mercado. Nada €- especxﬁcado
sobre as relacoes semanticas entre o signo icdnico do
tigre e a questdo das letras de cambio: o condiciona-
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CONTE COM ELE
NA BOLSA DE

VALORES

Atento, vigilante, extre~
mamente 4gil e vigero-
'so; o perlto da Invesco
€ o seu mais autédntico
representante na Bélsa
de Valores,

. VOCE PODE CONTAR COM

JNVESCO SA.

INVESTIMENTOS o CREDITQ
FINANCIAMENTO

Av. Graga Aranha, 145 —Sobrsloja

Tels.: 42:1764 e 22-3533 « Rio - G.B.

GartadeAutorizacan daSumoc N.267
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¢ (tradugdo: a ordem é estracalhar precos altos)

A FEIRA CONTINUA UMA FERA EM ,
COPACABANA, arrasando pregos altos, reduzindo
tudo abaixo do custo. Um festival de pregos
super-populares em artigos de PRIMEIRA QUALIDADE,
Visite V_OCE TAMBEM, e leve SUA FAMILIA,

porque o negécio & CHEGAR E LEVAR.

MILHARES DE PESSOAS JA COMPRARAM.

NAO PERCA ESTA OPORTUNIDADE!

FEIRA DE LIQUIDAGDES

. (No Shopping Center Cidade de Copacabana, rua Siqueira Campos i

143 - perto do tanel velho) ABERTA DAS 13 AS 23 HCRAS,
SABADOS E DOMINGOS DAS 0,3 AS 23 HORAS.

mento, a contaminagdo, no entanto, se faz formalmente,
vale dizer, sintaticamente, por contigiiidade (ou proxi-
midade) e por semelhanca. Contigiiidade: presenca do
signo-tigre ¢ da mensagem verbal num mesmo espago
delimitado. Semelhanca: o signo “LETRAS”, em de-
senho vazado, repetido trés vézes, se deixa contami-
nar pelo rajado branco-cinza-préto da pele do animal.
No segundo anuncio, ja se fornece o vocabulario, a
chave léxica com o fito de identificar o tigre com o
corretor da emprésa: “Conte com €le na Bolsa de Va-
lores — Atento, vigilante, extremamente 4gil e vigoro-
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50, o perito da Invesco é o seu mais auténtico repre-
sentante na Bolsa de Valores”. A originalidade da cam-
panha parece ter provocado um impacto bastante forte,
pois seu processo foi logo imitado, extrapolando para
outros setores e sempre dentro da mesma faixa-lin-
guagem zooldgica... Um shopping center de Copaca-
bana apelou para a onga, cujo rosnar codificado
comparece afetado por um asterisco, que remete 2
“tradugdo”: “‘a ordem € estracalhar precos altos”. Ob-
serve-se que, mesmo ao nivel verbal, comparece uma
articulagdo de natureza analdgica, um vinculo sintati-

co por meio da figura de retérica chamada “parono-..

mésia” (no caso, semelhan¢a dupla: fonémica e vi-
'sual): “A feira continua uma fera”..-A paronomésia,
que comanda-a formagdo dos trocadilhos, nido é ape-
nas uma figura de retérica: ¢ um processo bésico da
sintaxe analégica-em qualquer linguagem. E s6 por aqui
se pode pautar o grau de ignordncia de nossos criticos

literarios, que tendem a torcer o nariz & vista de um

’ trocadilho numa obra literéria. . .

No caso acima descrito, um signo icdnico se trans-
faz ent simbolo-sintese de uma ménsagem complexa; a
denotagdo, ou seja, o referente léxico primeiro, é do-
minado pelos referentes segundos, pela conotagdo prag-
mética e convencionalmente arbitrada (projetada).
‘Mas a originalidade do processo em si' (projetado ou
“natural”) .reside no fato de se tratar de um processo
elementar, primario e primordial, fundamental e fun-
‘dante; inerente a prépria estrutura da linguagem.

2.10 Para os mais curiosos e/ou interessados

Examinar a ocorréncia do processo: 1. nas vin-
cula¢Ges musica/texto: 4rias, cangdes, hinos, jingles
etc. (semantizagio melddica); 2. nas marcas de induds-
tria; 3. no Canto 97, da sériec “Thrones”, de Ezra
Pound, onde a pictografia reduzida de um templo (trés
hastes verticais sobre uma horizontal) comparece vin-
culada 2 expressdo “O templo é sagrado porque nio
estd & venda”, para surgir adiante, isolado, depois de
havé-la absorvido; 4. nos simbolos-sintese ideoldgicos,

como a cruz € os pavilhdes nacionais; 5. nos poemas
gl seio o
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concretos ndo-verbais ou semidticos (v. revista Inven-
¢do, n.° 4, dezembro de 1964); 6. na re-sensibilizacio
da meméria e na “recuperagdo da informacio” (pas-
sado) ao_contato_de.um simples. chi-com-bolachas,-em
Marcel Proust, Em Busca do Tempo. Perdido — No
Caminho de Swann, Cap. I, Combray.

i
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