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EPISTEMOLOGIA ¢ CONHECIMENTO CIENTIFICG:
Refletindo sobre a consteucio histérica da ciéncia
através de uma docéncia investigativa.

Joscely Maria Bussetto Galerat

Resumo: Este ensaio tem por objetivo refletir sobre a trajetéria
histérica da construcfo da ciéncia sob o olhar da filosofia critica.
O mesmo enfatiza a importéncia de se compreender os paradigmas
enfatizando anecessidade da Metodologia Cientifica ensinar o fazer
Ciéncia de uma forma contextualizada na trajetéria historica rumo
& docéncia investigativa. Procura enfatizar a questio da reflexdo
ética e filoséfica como proposta de estimular uma critica dentro das
estruturas epistemoldgicas do conhecimento cientifico. Destaca a
supervalorizagio da tecnologia na ciéneia moderaa e a necessidade
da educacdo desencadear uma reflexiio sobre o aspecto histérico o
fazer ciéncia e 0 aspecto humano nele envolvida,

Pa_lavras-c}{ave: Ciéncia, metodologia cientifica, ensino superior,
epistemologia.

Abstract: This essay aims at reflecting on the historical trajectory of
the construction of science under the look of critical philosophy. The
same necessity of scientific methodology emphasizes the importance
of understanding the paradigms and emphasizing the teaching of
making science in a contextualized in the historical trajectory route
to the investigative teaching. It seeks to emphasize the question of
the ethical and philosophical reflection as a proposal to stimulate a

criticism on the epistemological structures of scientific knowledge. It
emphasizes the super valuation of technology in modern science and

the necessity of the education to unchain a reflection on the historical

aspect making science and the human aspect in involved it.

Keywords: Science, scientific methodology, superior education,
epistemology.
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1. Intreducdo

Pensamos ser interessante compartithar a idéia de que o habito da reflexio
deveria ser o denominador comurmn do cientista, do pedagogo, do fisico, do artista
de qualquer homem que queira fazer uso da razo. Pois, para fazermos ciéncia
precisamos conhecer o que € ciéncia. Motivada pela convice8o de que ¢ importante
disseminar algumas reflexdes enfrentamos o desafio de construir este texto

Como professora de Metodologia Cientifica cabe-nos a tarefa de ensinar
os alunos a fazerem “ciéneia”. A tarefa de ensinar regras e métodos se associa 4
tarefa de ensinar a perguntar. Precisamos ensinar a questionar, a criar problemas,
polémicas, etc., desfazer o 6bvio, sobre como se constroem as certezas. 0s conceitos
que atravessam as bawreiras do cientifico e que entram pela culwura, pela midia e
passam a fazer parte do senso comum come algo que ndo discute.

Faz parte da nossa cultura aprovar tudo o que ¢ dito pela Ciéncia. Foram
0s cientistas que disseram, entio esté aprovado, & certo, ¢ verdadeiro. £ com essa
cultura passiva da certeza sobre o produto da Ciéncia, que uma disciplina que
pretende ensinar seus métodos como Metodologia Cientifica deve se preocupar.

Nessa 6tica, desenvolvimento historico da Ciéncia, e sua expansio dentro
de nossa cultura se vinculam por varios aspectos a Filosofia. Ainda que a histdria
mostre que o sucesso da ciéncia acarretou no descaso com a Filosofia, com o pen-
samento critico e especulativo, afastou a divida privilegiando as certezas. Deve
a Metodologia Cientifica ensinar sobre a Ciéncia e sobre o método cientifico e,
deve, ela também, ensinar a descobrir. Mostrar com outro olhar, desconfiar do que
20 nosso redor estd de modo tdo natural e culturalmente sendo proposto, como a
certeza na exatiddo cientifica e na evolucfio da tecnologia. Cabe ao professor de
Metodologia ensinar a perguntar, pois a construgio da Ciéncia ou das ciéncias e
sua evolugdo nada tem a ver com a passividade imposta nas suas regras e nos seus
meétodos. As regras e 0 método suprimem no mais das vezes a criativi-dade, a es-
pontaneidade, a eigploséo interna que um novo pensaniento, Wmna nova compreensio
ou nova descoberta sobre as situagdes e fendmenos nos causa.

2. Ciéncia, Historia e Filosofia: Principios fundamentais ao se abordar
a questdo da pesquisa cientifica.

Fazer ciéncia ndo é delimitar o pensamento num processo, & antes questio-
nar numa dindmica sempre diferente a que estd sendo proposto temporariamente.
Fazer ciéncia é inquietagZo.

Como diz Santos (2000), nunca como em nossos dias, houve tantos cien-
tistas filosofos. E preciso questionar o que se faz em Ciéngia, 0 que se diz sobre
ela, como e para qué ensinamos suas regras. A palavra ciéncia vem do latim (scire)
e significa conhecimento, sabedoria; donde deriva também a palavra consciéncia.
Conhecer alguma coisa ¢ ter consciéncia de sua existéncia. Conhecemos nio
apenas com nossos sentidos, mas, para além desses, conhecemos com nossa
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consciéneia. Logo, ningusm precisa ir 2 India ou ao Afeganistdo para saber que as
pessoas que vivem nesses paises sofrem tanto quanto nds a perda, ou a distincia de
alguém que lhes € querido. O que nos permite essa certeza nfio sio nossos sentidos,
mas nossa consciércia.

Recorremos a uma interpretacio filoséfica da Ciéncia para tentar resgatar
a divida e a incerteza, na tentativa trazer de volta a inquietaciio. Vem de muito
tempo atrés a preocupacio de se estabelecer um conhecimento verdadeiro. Varios
povos da Antigilidade estabeleceran diferentes formas de saber: os egipcios, a
Trigonomeiria; os romanos, a Hidraulica; os gregos, a Geometria, a Mecanica, a
Logica, a Astronomia, a Aclistica; os indianos e muculmanos a Matematica e a
Astronomia.

Partindo da idéia que foram os gregos os primeiros a se preocuparem
com as condi¢des de formagio do conhecimento. Pois eles nio criaram apenas
a Filosofia, mas sistematizaram uma formma de saber. Criaram as bases do que,
posteriorinente, chamarfamos de racionalidade ocidental. Quando se diz que os
gregos criaram a Razdo Ocidental, ndo quer dizer com isso que se tenha tracado
uma linha com o pensamento oriental,

Houve um esforgo dos gregos para estabelecer uma explicacio verdadeira
que relacionasse com precisdo as idéias e os fatos, quer natural, quer sociais. Ao
criarem sistemas explicativos, os gregos nos legaram uma Teoria do Conhecimento
e uma discusséio sobre o método. Sistematizaram uma forma de conhecimento.

Essa visdo de método dos gregos advinda da Matematica, da Geometria,
da Logica, da Fisica, da Medicina, da Astronomia se imbricava com a questio
metafisica e, neste sentido, era roralizante. Platio afirmava que toda coisa possuia
uma forma ou idéia, isto ¢, uma esséncia imutével que existia fora do espaco
temporal, fora do mundo sensivel. Aristdteles, sucessor de Platdo, compreendia,
em contrapartida, que estas formas existiam pela possibilidade concreta da nossa
relagdo com as coisas. Aristételes utilizou a inducdo, processo que formula a partir
da observagdo de fatos particulares uma lei geral, €, criou principios explanatérios
concluindo, por uma outra via, a possibilidade de fazer a deduc¢do de novas ocor-
réncias. Formularam, neste processo, principios de classificagéo e, depois, uma
" Iégica formal.

A medernidade rompe com toda uma estrutura teolégica e epistemold-
gica que predomina o periodo que a antecede. E neste perfodo que a Ciéncia vai
criar raizes até se tomar uma presenga t3o importante em nossa cultura que ja nfo
podemos mais nos reconhecer sende a partir de suas préprias defini¢Bes. A origem
da concepgio da Ciéncia que até hoje utilizamos é moderna. Mas foram duas
concepgles que até hoje acharfamos antagbnicas que marcaram seu surgimento
no séc. XVII: a mégica € a Matematica. A concepcio mdgica dizia respeito de
como os magos (protocientistas) da Renascenga interpretavam a natureza. Acre-
ditavam eles que a natureza possuia forgas ocultas, possuia poderes escondidos
que poderiam afetar outras coisas e, até mesmo, realizar fenbémenos inexplicaveis.
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A forca da magia, segundo os magos da época, dependia do conhecimento da na-
tureza. E um pensamento que se chama naturalista e influenciou toda a cultura de
uma €poca. Ja a influéncia da Matemdtica se deu na concepciio raesma de conhe-
cimento que se gerou neste periodo. Conhecer era por ordem ¢ medida nas coisas,
corpos e idéias, na representacio do real. £ um tipo de conhecimento que se funda
na tentativa de haver certeza (e nfo erro), na busca da verdade. Por conseqiéncia,
tornaré a realidade algo previsivel.

Insistimos em afirmar que basicamente a Ciéneia moderna se constituiu
no Ambito da aventura das descobertas marftimas. O séc X Vil marca um periodo
de grandes transformacdes. O modo de produgio feudal que antes caracterizava as
distintas regides da Europa sucumbe, dando inicio ao modo de producdo capitalista.
O que transforma as relagdes de trabatho, antes escravo, passa a se constituir, por
uma valorizaco ontolégica e juridica na qual, surge o trabalhador livre. A reli-
gido perde seu poder centralizador ¢ emergem intimeras seitas influenciadas pelo
misticismo e pela magia. Politica e socialmente, o feudalismo vai perdendo sua
forga. Surge um homem que busca se reconhecer como um centro em si mesmo,
na sua existéncia, rompendo com a ordem transcendental ¢ divina. Influenciado
pela descoberta de povos, continentes, terras e homens vivendo de forma diferente.
Basicamente, 0 homem moderno, num primeiro momento, se submete a natureza
para compreendé-la; num segundo momento, tenta por ordem na desordem; es-
forca-se na tentativa de domina-la.

Para Teixeira,

etimologicamente, ciéncia significa saber conhecer como o conhecimento é racio-
nal, sistematico, verificdvel e comunicével. Epistemologicamente, preocupa-se em
analisar e revisar principios, coneeitos, teorias e métodos pertinentes & investigacdo
cientifica (TEIXEIRA, 2005, p.90).

Como surgxmento da Epistemnologia (episteme = ciéncia + logos = conhe-
cimento, estudo do), fruto da Filosofia Modema que se envolve diretamente com
a construgdo de conceitos que serdo utilizados pela Ciéncia, se fixa 4 concepcio
de que sem ordem nfo h4 conhecimento possivel. Esta ordem t30 enaltecida serd
buscada no conhecimento do homem sobre si mesmo. O método, a ordem e a
medida s3o necessarios para se evitar o erro. Foi posstvel construir caravelas, usar
o telescdpio, calcular a posico dos astros, enfrentar o desconhecido, criar passos
(meta = método) para atingir um fim, dominar o desconhecido pelo ¢ com o uso da
Razdo. A criagiio do método foi antes de tudo uma luta contra o erro e teve como
aliada a Razdo.

Sendo um periodo ainda fortemente influenciado pelo poderio religioso,
a modernidade proporcionard um pensamento que se apdia na Matematica ¢ na
experimentagdo para driblar a fé. A escola racionalista terd como seu mais céle-
bre representante Descartes. Conhecido pela frase: Penso, logo existo! Para este
filésofo e matemético, conhecer ¢ fazer uso do raciocinio. Logo, as idéias que temos
das coisas e as coisas mesmas sdo diferentes; o que subentende uma supremacia
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do homem sobre a natureza, do pensamento sobre as coisas. O método cartesiano
parte da diivida € sua obsessdo € evitar o erro. Como é pelos sentidos que conhe-
cemos as coisas £ como 0s sentidos podem nos confundir, € preciso estabelecer
critérios, um método adequado para o uso correto do raciocinio, Nao podemos
duvidar que o pensamento exista e que a davida mesma é prova disto. Partindo
desta idéia de que o pensamento comprova a existéncia do sujeito, a existdncia
das coisas como objetos do conhecimento, também pode ser comprovado através
de idéias claras e distintas.

Segunde Descartes, a base do conhecimento era dada pela experiéncia
sensivel que, por definicdo, se d& num determinado rempo e espaco, o que torna
contingente. Cientes de que toda experiéncia é contingente, 0os empiristas afirmam
a universalidade das leis que explicam os fendmenos, por que passam a fazer
previsao; ou seja, passam a criar critérios para a experiéncia; o que tornou natural
incluir nesia demanda as condicGes psicologicas de sujeito produtor de conheci-
mento. Desse modo, o empirismo iria manter a relacio dicotdmica, sujeifo (que
deve buscar fugir dos preconceitos) e objeto (aspectos da realidade que devem ser
ordenados), estabelecendo critérios para a experiéncia.

3. As centribuicdes de Newton, Kant ¢ a consclida¢iio do projeto da
modernidade. .

Analisando estas reflexdes, percorremos os caminhos de uma fundamentagéo
baseada nas contribuigdes de Newton (1642-1727) que serviram para consolidar
o projeto da ciéncia modema. Este cientista afirmava que tanto os experimentos
sern interpretagdo sistematica (empirismo), como a dedugéio sem evidéncia expe-
rimental (racionalismo), ndo leva a uma teoria confidvel. Segundo Newton tudo
que ndo € deduzido através dos fendmenos € uma mera hipétese, e esta nfo tinha
vez na sua filosofia empirica,

Aquela esperanga que tinha comegado com Galileu que o homem po-
deria ter um conhecimento total e fiel da realidade vai se concretizar com Kant e
Newton. A partir deste momento, trabalha-se com a realidade, tendo como modelo
o procedimento do experimento cientifico que estipula critérios para julgar quando
esse acesso € realmente alcancado ¢ quando ndo. Pode 0 homem agora inferir sobre
a realidade; pode dizé-la e descrevé-la com exatiddo quantitativa: quanto é cada
coisa e como ela se relaciona inferir sobre o seu modo de ser. Estava criado o que
até ainda aplicamos em sala de aula, o método cientifico.

O cientificismo de Newton, impregnado pelo indutivismo e empirismo,
vai gerar uma cega confiabilidade na Ciéncia. A incerteza e 0 acaso que geraram
Ciéncia passam a ser substitu{dos pela certeza ¢ a exatiddo. Os resultados das
teorias que partiam de um procedimento julgado perfeito (a experimentagio),
quando empregados nos fendmenos da natureza, vdo servir de base para todas
outras areas do conhecimento, inclusive para as ciéncias humanas que haviam se
desvinculado da Filosofia. Nos meados do séc. XIX a Ciéneia comeca a duvidar
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da certeza e do dogmatismo que ela mesma propiciara. O que demonstra que a
Ciéncia é dindmica; que a renovagio e o progresso das suas teorias dependem da
historicidade dos principios epistemologicos do fazer cientifico. Gragas 4 analise
da evolugdo da Ciéncia, hoje podemos discordar do método de Newton, néo
aceita-lo como tnico; podemos desmistificar os frutos do positivismo calcado no
empirismo e na indugdo newtoniana. Descobrimos que o cientista constréi com
instramentos e ferramentas suas teorias, para se apropriar da realidade e com ela
estabelecer um didlogo com a realidade. A validade destes instrumentos de ob-
servacgio e quantificacio, bem como a sele¢do das observactes de manifestagbes
empiricas e a interpretacio das mesmas, dependem da aceitagdo da validade ou
ndo das teorias.

O séc. XIX se caracteriza pela descoberta da Historia ou da historicidade
do homem, da sociedade, das ciéncias e das artes. O filosofo alemfo Hegel vai
afirmar que a Histéria é o modo de ser da razdo e da verdade. Essa concep¢do
conduz a uma idéia de progresso, uma vez que entende que os homens / mulheres,
as sociedades, as ciéncias, as artes e as técnicas methoram com o passar do tempo.
O presente, por conseqiiéncia, se comparado ao passado € melhor ¢ superior € 0
futuro, se comparado ao presente, sera melhor e superior. O entusiasmo com o
desenvolvimento do saber cientifico e tecnoldgico aliado a Segunda Revolugdo
Industrial inspirou uma conflan¢a plena e total nos poderes da Ciéncia, a ponto
de justificar que todo um controle e dominio da Natureza, da sociedade e dos
individuos se deviam a sua evelugéo.

Neste sentido a propria Filosofia vai ser influenciada por este otimismo
que embala as idéias de progresso do desenvolvimento técnico-cientifico. As uto-
pias revoluciondrias (o anarquismo, o socialismo € o comunismo) acreditam que
o homem pode construir uma vida mais justa e mais feliz gracas a agfo politica
consciente dos explorados e oprimidos. Mas a evolucdo da Histdria assim como o
uso da tecnologia cblocou tal progresso em questdo; surgiram as chamadas socie-
dades totalitérias (fascismo, nazismo e estalinismo) que aumentaram o poder das
sociedades autoritarias ou ditatoriais, e fizeram com que os cientistas e filésofos
desconfiassem da capacidade dos humanos de criar e manter uma sociedade mais
justa. ’

O século XX vai mostrar que a Histdria € descontfnua e ndo progressiva,
pois cada sociedade tem sua prépria Historia e ndo € apenas participe ou etapa
de uma Historia universal das civilizagdes. Foram varios os acontecimentos que
fizeram emergir uma desconfian¢a no otimismo cientifico e tecnolégico do século
anterior: as duas guerras mundiais, o bombardeio de Hiroxima e Nagasaki; os
campos de concentracdo nazista; as guerras da Coréia, do Vietnd, do Oriente M¢-
dio, do Afeganistdo; as invasdes comunistas da Hungria e da Checoslovaquia; as
ditaduras sangrentas da América Latina; a devastagio dos mares, florestas e terras,
a poluigdo do ar; os perigos cancerigenos de alimentos e remédios; o aumento de
distlrbios e sofrimentos mentais, etc.
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4. Epistemnologia e Ciéncia: rume 2 ciéncia pés-moderna.

A Epistemologia, também chamada de Teoria da Ciéncia, construiu uma
trajetoria que investiga os métodos, bem como os grandes eventos e resolucdes do
pensamento cientifico. Como a prépria histéria nos mosira, no decorrer do século
XX algumas escolas ainda vo manter o modelo positivista, como o neopositivismo,
a fenomenologia ¢ o estruturalismo. Qutras escolas assumiriio a incerteza deste
projeto e tentardo de varios modos suplanté-io. Algumas destas escolas trazem uma
contribui¢@o ou ponto de vista que pretende uma superagéo do que esta sendo ou ja
foi posto por uma outra. Cada uma possui sua verdade, o que demonstra que ndo
existe uma verdade Unica, mas sim verdades temporarias. Ndo existe um projeto
{mico que englobe a humanidade; o que existe sdo muitos projetos de cada grupo,
cultura e individuo. Alguns projetos postos para somat, outros postos para dividir,
sendo que todos devem ter sua diferenga e sua intenciio respeitada.

Hoje, se retoma a Nieztsche, critico radical do projeto da modernidade.
Sua critica 4 modernidade foi elaborada ainda no final do século XIX e pode ser
resumida em dois aspectos: o primeiro se refere & concepgao cartesiana do sujeito
do conhecimento; e, o segundo, a concepcio de realidade advinda desta perspectiva.
Ora, fazer ciéncia ndo € simplesmente produzir verdades eternas que correspon-
dam a natureza em si, situada fora de um jogo de poder, uma vez que se trata de
dominar a natureza e regular, neste processo, as relagdes dos homens uns com os
outros, a partir de critérios inventados (e nfic descobertos) no decorrer da histéria
da humanidade. Nieztsche € taxativo quando afirma que ndo existem fatos, apenas
interpretacdes.

O século XX vai se destacar como século que discutiu a Ciéncia que
colocou em questdo sua evolugdo. A escola de Frankfurt partird de uma revisio
critica de Kant, Hegel, Marx, Nieztsche, Freud entre outros. Sio representantes
desta escola Horkheimer, Adomo, Benjamim, Marcuse, Fromm ¢ Habermas.
Estes autores pretendem uma teoria critica da sociedade contemporinea, a partir
de uma avaliagdo dos processos sociais do 10sso tempo como o nazismo, o esta-

- linismo, o fascismo e os percalcos do capitalismo que exprimem a crise da razio,
configurada no positivismo.

Rompido o projeto iluminista, os pensadores de Frankfurt vdo propor
que o conhecimento da sociedade se assente num processo dinimico, historico,
mutavel e dialético; o que levanta o debate entre o pressuposto da permanéncia
¢ da transformac@o. Ora, na perspectiva positivista, a realidade ¢ um conjunto de
fatos que constituem uma ordem imutavel, o que acaba por priorizar ndo apenas
o principio de identidade e a permanéncia dos fendmenos, mas, também, mantém
por este viés a ordem capitalista.

Terd o projeto da modernidade ficado para tras, rompido, desacreditado?
Ou ele ainda resiste nos teéricos que ainda discutem a Ciéncia como uma realidade
a parte do mundo em gue vivemos.
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Nesta trajetdria, Kubn avanca a compreensdo epistemoldgica de Popper
¢ diz que seria ingénuo pensar que o avango da Ciéncia se faga através do esf(?rgo
dos pesquisadores em falsear tanto suas hipéteses como 0S pressupostos tec’)rlicos
dos quais derivam suas doutrinas. Kuhn entende que o cientista trabalha a partir de
um quadro teérico o paradigma que possibilita a construgdo de determinados pro-
cedimentos de observagio e experimentacéo. E sob um paradigma que se organiza
e se analisa o dado de uma pesquisa. Quando wma teoria se mostra adequada, ela
se torna o modelo a partir do qual se produziriio novas descobertas. O conheci-
mento é cumulativo. Quando o resultado produzido ndo se contrapde ao principio
que geraram, eles constituem aquele paradigma. Quando resultados diferentes do
esperado comecam a aparecer, ¢ sinal que o paradigma vigente comega a entrar
em crise.

Estes resultados diferentes formam um conjunto de anomalias que acabam
por produzir uma revoluco cientifica. Séo exemplos de revolugdo cientifica a teoria
copernicana que substituiu a explicagdo geocéntrica pela heliocéntrica, assim como
Einstein rompeu com o modelo de Newton na Fisica, etc. O que provocaa ruptura
ou revolucio de wn paradigma ¢ a insuficiéncia cxplicativa dos modelos anteriores,
que no mais conseguem acompanhar 0s noOvos Critérios que se estabelecem como
procedimento de pesquisa da realidade. Aqui a postura do sujeito ¢ interacionista,
e a realidade ndo ¢ tida como um objeto ja que ela ndo pode ser redutivel a um
modelo explicativo.

Para Paul Fayerabend, a idéia de que a investigacdo cientifica parta da
busca da solugfo de um problema deve ser questionada. O modo de ayrender_ das
criangas remete a uma atividade Iadica através da qual elas se apropriam de algo
que nio esté ao seu alcance e fazem suas descobertas. Por que com o adult_o seria
diferente? Apoiado em Piaget e em outros autores que estudam o.desenvolvm}ento
da percepgio humana, e discordando de Popper, Fayerabend vai propor o metf)do
da contra-indugdo que utiliza a imaginacdo para buscar novas mterpretacoes,
recorrendo até mesmo a teorias falseadas.

Para este autor ndo existe norma cientifica que ndo tenha sido violada
para se obter novos conhecimentos. Ele critica também a teoria de Kuhn da cién-
cia normal, pois entende que os periodos normais e revolucionarios na Ciéncia
s3o simultaneos. Fayerabend defende o anarquismo epistemolégico; 1st.o ¢a 1de~1a
de que ndo existe na ciéacia uma racionalidade tinica. O tnico prznci_plo que ndo
inibe o progresso ¢ “tudo vale”, e toda teoria deve se mostrar persuasiva, recorrer
a recursos tedricos de propaganda para convencer a comunidade cientifica. '

Por final, os pensadores que refletem a Ciéncia como uma atividade
humana inserida dentro de um contexto mais amplo como os pragmatistas como
William James, John. Dewey, que defendem que as contingéncias histérico-cul-
turais determinam as descricdes da realidade que sfo feitas pelos cientistas. Estas
descricdes sdo uteis ou eficazes na medida em que servem para prever & controlarp
que ac’ontece. Para os eles afio existe uma descricdo que alcance a esséncia dareali-
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dade, apenas suas conseqiiéncias praticas. Qualquer pressuposto de compreensio da
realidade € discutivel. Isso ndo significa que a discussiio sobre a verdade caia num
relativismo, j4 que para os pragméticos o conhecimento cientifico é historicamente
elaborado, o que faz o que ele transcenda do campo epistemologico para o ético,
Sendo o conhecimento cientifico uma atividade humana, é nesta dimensio humana
bésica que ele deve ser discutido. Entenda-se por dimensgio humana a maneira como
os grupos e individuos v3o tecendo suas relagdes entre si e a natureza. Os ideais
de solidariedade entre os homens e a democracia plena aparecem como horizonte
e critério para se discutir a validade do conhecimento produzido.

Nesta mesma linha, temos ainda os construcionistas que possuem como
precursores Karl Marx e Freidrich Nieztsche , como fundadores mais importan-
tes Max Scheler e Kar! Mannhein que se destacaram por trabathos no campo da
sociologia do conhecimento. Esta tendéncia considera que tanio o sujeito como
0s objetos sdo construgdes sociais ¢ histéricas. Eles consideram que a maneira
como o sujeito percebe a realidade ¢ datada, determinada por condicdes sociais e
historicas, e o objeto € aquilo que o sujeito se propde a pesquisar. Nesta concepcio,
conhecimento, ao ser produzido, requer do pesquisador uma desconstrugéo. Tanto
0 sujeito como os objetos se constituem como crengas e convengdes sociais; resta
que a pesquisa desconstrua estas crencas, sobretudo quando ela se apresenta sobre
a forma de dominagio. A implicagfo ética desta tendéncia € evidente, pois as ver-
dades das Ciéncias e, sobretudo das ciéncias humanas, nio existe como verdades
tomadas em si ou como universais absolutas, mas, como convencdes que podem

¢ devem ser discutidas em fun¢@o do proprio homem, de suas relacdes sociais e
historicas.

5. A guisa de conclusio.

Pretendia demonstrar que importa discutir a Ciéncia no seu aspecto hist6-
rico por que ele mostra o aspecto humano nele envolvido. A Ciéncia se desvinculou
da Filosofia, sem que os filosofos deixassem de discutir a Ciéncia. Sendo o resultado
da agdo humana o fazer cientifico, deve ser discutido nesta dimensdo. Portanto, na
sala de aula ndo se pode prescindir de refletir o aspecto ético e filos6fico que ficam
subentendidos nos objetivos da Ciéncia, pois se corre o risco de repetir algumas
cegueiras da Historia.

Na nossa cultura, a supervalorizagdo da tecnologia vem de um arquétipo
histérico social que remonta aos gregos. Quem podia filosofar néo era o homem
comurm, mas aquele cujo status social o permitia. Desde 14 vai se construindo uma
verdade que, como a historia mostra, era de acesso de alguns e ndo de todos. Ainda
muitos ndo t&m acesso & “Internet”.

Ao ensimarmos Ciéncia, colocamos em pratica ainda o modelo epistemo-
l6gico e matemdtico da modernidade. Ensinamos por este viés o caminho de uma
verdade Gmica, mas de um projeto que utilizou um aspecto que ndo se encontrava
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nos gregos, o de que a natureza era para ser d?minada e nela se incluia o mlm‘o
nomem. N#o da para dizer que como projeto cientifico - como se fosse poss?vel
uma Ciéncia pura, a modemidade tenha falhado. Neste §ent1do, a fatha do projeto
moderno se reflete na dimensdo do humano, na_prépria compreensio dp que o
homem passou 4 ter de si mesmo, se reﬂete‘na dimensdo do humanoA, na propria
compreensdo que o homem passou a ter de si mesmo, se reflete no qué ensinamos
e como ensinamos o fazer cientifico, se reflete no modo como a nossa so<:1'edade
vem entendendo o que & educacgo. A partir da utilizagao .dos TECUISOS € mefodos
da Ciéncia, a escola foi se tornando um produio matematico loglco; tudo.e pre-~
visto, tudo € medido, por provas, pelo provéo; perdeu-.se a magia no ensino Zu
ficou esquecida. Pois, o desenvolvimento técnico ndo dlmir’au§u a necessidade §
reflexdio filoséfica a respeito dos métodos e da certeza da logica e a transformou
em paradigma para certas dreas da Filosofia. . .
Preocupamo-nos se junto com esta magia ndo esquecemos o eXercicio da
liberdade, ora no nosso proprio oficio de ensinar, f)ra m?nmo.do como ob;ervAemps
as regras ao transmiti-las.Precisamos explorar mais a Ciéncia como contingéncia,
como incerteza, como um brinquedo, um fazer Kidico em que possamos exp}oraf
nossos ideais ndo apenas nossa certeza. Néo ha descoberta sem liberdade; nfo ha
perguntas se a ctiatividade ndo € estimulada. ‘ -
Niio podemos aplicar 0 método, nem ensinar as regras sem antes estm'lxu ar
uma critica que seja dentro de estruturas filosoficas e éticas, que yenl?a ou surja @o
encontro de uma compreensdo mais ampla do que € Metodologm Cientifica, pozs,
nio pretendemos ensinar que a Ciéncia supere 0 homem, mas sim queo complgte.
Sendo assim, a construgdo historica da Ciéncia, atraves dfe um olhar investigativo,
proporcionaréd um novo equilibrio entre adaptagdo ¢ a criatividade.
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COESIA: DA (DES)PALAVRA A QUASE-COISA
Addo de Araiijo’

Resumo: O artigo discorre sobre o percurso que se estabelece entre
a virtualidade do signo linglifstico e a concretude do objeto por ele
nomeado, no uso que as poéticas de vanguarda fazem. O objetivo €
lancar alguma luz sobre a relacdo palavra/coisa, da perspectiva da
poesia contemporanea. Recorre-se, para tanto, a Miche! Foucauit,
Marcel Duchamp, Joan Brossa e a ambigramistas como Scott Kim
e Punya Mishra.

Palavras-chave: Poemas-objetos, vanguardas, ambigramas, da-
daismo.

Abstract: This article discusses the path that is set forth between
the linguistic sign and the concreteness of the thing that is named by
it, according to the use by avant garde poetics. It aims at shedding
some light on the word-thing relation, from the standpoint of the
contemporaneous poetry. It is, therefore, resorted to Michel Foucault,
Marcel Duchamp, Joan Brossa and ambigram makers such as Scott
Kim and Punya Mishra.

Keywords: Poem-objects, avant garde schools, ambigrams, Dadaism.

As poéticas de vanguarda propuseram-se utna renovacao do objeto po-
ético, recorrendo, para tanto, a artificios como a tessignificacdo, a condensagdo
e a hipersignificacdo, por exemplo. Por artificios, aqui, nfo pretendemos denotar
artificialidade ou artificialismo, mas fugir ao forcoso pleonasmeo recorrer a recursos.
O termo “coesia’, devemo-lo a criatividade de Décio Pignatari,® que consegue,
uma vez mais, condensar num sé vocdbulo extremamente expressivo noghes que
precisavam se coadunar. Quanto a “(des)palavra”, pareceu-nos mais pertinente do
que “(re-)palavra”, embora ndo fosse (¢ ndo seja) este altimo signo isento de signi-
ficado, desde que exprime uma segunda etapa entre a (des)palavra - a desconstrugéo
do signo verbal -, a (re)palavra - a reconstrucio “griginal e originalizante” - € a
guase-coisa - nem tanto palavra e ainda ndo-tdo-coisa, como se poderd perceber
mais adiante.

A poesia é, como bem assinalava Hugo Friedrich no excelente “Estrutura
da Lirica Moderna”, “um processo a respeito da linguagem, e ndo das préprias

! Mestre em Lingiistica, licenciado em Letras Portugués pela UFPR. Professor do
Departamento Académico de Comunicagdo & Expressdo da UTFPR.
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p-19.

Tecnologia & Humanismo —n. 33 - 107




